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Svea hovratt, Mark- och miljééverdomstolen
Rotel 0601

Harnosands Naturskyddsforenings yttrande 6ver Harnosands kommuns yttrande 2018-09-28 i mal
nr P 1816-18 angaende Detaljplan for hotell vid Kanaludden, del av On 2:52 m.fl. i Hirnésand

Harndsands Naturskyddsforening har for kannedom fatt Harnésands kommuns yttrande daterat den
28 september 2018 over sakdagarnas kommentarer till kommunens 6verklagan av Mark- och
miljddomstolens dom P 3127-16. Vi vidhaller de yrkanden vi framforde i yttranden 2018-06-06 och
2017-11-13 och hanvisar till de synpunkter som framfordes i yttrandena eftersom inget nytt
framkommit i kommunens yttrande. Vi vill dock kommentera nagra av de synpunkter som
kommunen framfor.

Lansstyrelsens riksintressebeskrivning - dndring eller fortydligande

Lansstyrelsens riksintressebeskrivning kom till i samband med en lansovergripande 6versyn av
riksintressena. Oversynens syfte var att pavisa andringsbehov och dven att vid behov fértydliga
omradenas varden. Projektet genomfordes i ndra samarbete med Harndésands kommun. For
riksintresset Harnésand (Y 21) dndrades enbart gransdragningen medan den nya vardebeskrivningen
betraktades som ett fortydligande. Eftersom kommunen deltog i arbetet torde detta synsatt dven
vara kommunens (davarande) uppfattning.

Bedomningen av "pataglig skada”

| stycke 32 framfor kommunen:
Oavsett vilken metod som anvéinds och vilka begrepp som anvdnds i de olika stegen i analysen dr det i
sluténdan fraga om plangenomférandet innebdr pataglig skada pad riksintresset for kulturminnesvdrden. Det
centrala dr sdledes prévningen i férhdllande till begreppet “pataglig skada” som det definieras i lag och
rattspraxis.

Naturskyddsféreningen staller sig bakom denna beskrivning. Problemet ar att man i MKB:n anvander
begrepp som &r svara att relatera till "pataglig skada”. | naturvardsverket allménna rad for
beddmning av pataglig skada (Allmant rad SNV NFS 2005:17) framhalls att ”Pataglig skada pa natur-
eller kulturmiljén kan uppsta om en atgard kan mer an obetydligt skada nagot eller nagra av de
natur-, kultur- eller friluftsvarden som utgér grunden for riksintresset. Med mer dn obetydlig skada
avses om atgarden medfor en bestaende negativ inverkan pa de varden som ska skyddas eller
innebar en tillfalligt mycket stor negativ paverkan.” | MKB:n anvénds bl. a. begreppen “mattlig
kadnslighet” och "mattlig negativ paverkan”. MKB:n ar otydlig nar det géller hur detta skall 6versattas
till “pataglig skada” men Naturskyddsféreningen anser att daven en mattligt negativ paverkan ar
storre dn en obetydlig skada och darfor ska exploateringen betraktas som pataglig skada pa
kulturmiljon.


https://harnosand.naturskyddsforeningen.se/
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Realistiska alternativ saknas i MKB:n

| stycke 59 framfér kommunen:
Ndgra andra rimliga lokaliseringsalternativ én véister respektive éster om simhallen finns inte. Det
angeldgna allmédnna intresset av att det uppférs en hotell- och konferensanléggning kan sdledes inte
tillgodoses utanfér strandskyddat omrdde.

Denna slutsats forutsatter att enskilda vinstintressen skall ha ett avgérande inflytande 6ver
markanvandningen i kommunen. Speciellt nar vinstintresset kommer i konflikt med riksintressen kan
det inte vara lagstiftarens mening att vinstintresset har foretrade aven om kommunen anser att det
ar ett stort allmant intresse att det byggs en hotell- och konferensanlaggning. Om behovet av en
hotell- och konferensanlaggning ar sa stort som kommunen hdvda borde det vara kommersiellt
intressant att uppféra anlaggningen pa annan plats.

En alternativ lokalisering 6ster om simhallen har inte provats pa ett seridst satt i MKB:n. Alternativet
har inte tagit hdnsyn till de férutsattningar som ett dstligt 1age erbjuder. Oster om simhallen finns
forutsattningar och plats for att uppféra en byggnad som tar betydligt storre hansyn till de
kulturhistoriska varden som riksintresset ger uttryck for. Omradet omfattas i och for sig av
strandskydd men eftersom det redan &r ianspraktaget av parkeringar m.m. kan strandskyddsdispens
enligt MB 7 kap 18 c § beviljas. Huruvida hela omradet omfattas av strandskydd kan inte utldsas av
plankartan eftersom strandskyddslinjen inte ar utritad.

Kanaludden som rekreationsomrade

| detaljplanen namns att parkmarken ska utvecklas som rekreationsomrade. Hur detta ska ske
framgar dock inte. Mer an halften av parkmarken resétts av byggnad och hardgjorda ytor och det
som blir kvar ar befintlig gangvag och en liten grényta i sédra delen. Att man som ett mantra
upprepar att rekreationsvardena skall utvecklas 6kar inte trovardigheten sa lange som man inte
konkret kan visa pa hur det ska ske.

Harnosand den 21 september 2018
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